i REPUBLICA DE COLOMBIA
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO C.R.A.

AUTO N° 013 2023

POR EL CUAL SE DECRETA LA PRACTICA DE PRUEBAS DENTRO DEL TRAMITE DEL
RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO CONTRA DE LA RESOLUCION N°0684 DEL
31 DE OCTUBRE DE 2022 “POR MEDIO DEL CUAL SE NIEGA EL PERMISO DE
VERTIMIENTOS SOLICITADO POR ENERGIZAR S.A.S CON NIT.830.095.617-2.”

El suscrito Subdirector de Gestidn Ambiental de la Corporacidn Auténoma Regional de
Atlantico C.R.A., con base en lo sefialado en el Acuerdo No.0015 del 13 de octubre de 2016,
expedido por el Consejo Directivo ¥ en uso de las facultades que le fueron conferidas por la
Resolucién No.00583 del 18 de agosto de 2017 y teniendo en cuenta lo sefialado en la Ley
99 del 1993, en el Decreto Ley 2811 de 1974, en el Decreto 1076 de 2015, en la Ley 1437 de
2011, demas normas concordantes vy,

CONSIDERANDO
I ANTECEDENTES

Que la sefiora PATRICIA PALACIOS, actuando en calidad de Auxiliar Administrativa de la
sociedad de denominada ENERGIZAR S.A.S. con Nit. 830.095.617-2, bajo radicado No.
004605 del 23 de mayo de 2014, solicité ante esta Corporacién permiso de vertimientos para
las aguas residuales industriales, producto de las actividades realizadas en la EDS DE
AVIACION ENERGIZAR, ubicada en el Aeropuerto Ernesto Cortissoz.

Que revisada la documentacién adjunta al mencionado radicado, esta corporacién consideré
gue no era viable dar inicio al tramite solicitado, ya que no se cumplia con todos los requisitos
legales, razén por la cual se expidieron los oficios N0.5132 del 10 de octubre de 2014 y
No.0099 de 07 de enero de 2015, a través del cual se exhortd a la citada sociedad para que
complementara los requisitos establecidos en el Decreto 1076 de 2015".

En virtud de lo anterior, mediante radicado No.001771 del 15 de marzo de 2015, la
mencionada sociedad informd que: “ef vertimiento final es bombeado y vertido al sistema de
alcantarillado”, aportando un documento denominado “Informe técnico”en el cual se establece
el esquema balance de consumo y los puntos de descargas. Asimismo, el citado documento
contiene imagenes fotograficas de la ubicacién de los puntos de descarga de las Aguas
Residuales Domesticas (ARD) y las Aguas Residuales no Domesticas (ARnD), evidenciando
que anteriormente la descarga era realizada al suelo, pero que actualmente ese punto de
descarga se encuentra suspendido y las descargas son realizas al alcantarillado.

El documento técnico presentado por ENERGIZAR S.AS., fue evaluado esta Corporacién en
los siguientes téminos:

“De acuerdo a los argumentos Técnicos esbozados en el documento de la
referencia en el que la empresa ENERGIZAR S.A., considera que la realizacion de
sus actividades no implica la solicitud del permiso de vertimientos debido a que el
vertimiento final es bombeado y vertido al sistema de alcantariflado y a la luz de la
normatividad ambiental vigente no es procedente igualmente la elaboracién de la
Evaluacién Ambiental del vertimiento, ni el Plan de Gestibn de Riesgo para el
Manejo del Vertimiento, haciendo referencia al paragrafo 1 del articulo 41 del
Decreto 3930 de 2010, al respecto esta Corporacion le aclara:

Que su empresa si requiere tramitar el permiso de vertimiento, toda vez que como
usted fo indica su actividad genera aguas residuales industriales provenientes def
lavado de vehiculos y/o manejo de aguas lluvias que luego de ser tratadas son
vertidas a la red de alcantarillado.

En este sentido el articulo 41 de la norma en comento establece quienes son sujetos
de dicho permiso.

Ahora bien, el Paragrafo 1° del cual hace usted referencia establece: Se exceptian
del permiso de vertimiento a los usuarios y/o suscriptores que estén conectados a
un sistema de alcantarillado pdblico., pero dicho paragrafo esta SUSPENDIDO

1 Informacién contenida en los numerales 17, 18, 19y 20 del articulo 42 del Decreto 3930 de 2019 (Ubicacién, descripcién de la operacion del
sistema, memorias técnicas y disefios de ingenieria conceptual y basica, planos de detalle del sistema de tratamiento y condiciones de eficiencia
del sistema de tratamiento que se adoptara; concepto sobre el uso del suelo expedido por la autoridad municipal competente; evaluacién ambiental
del vertimiento, y, Plan de gestion del riesgo para el manejo del vertimiento.
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TEMPORALMENTE por la Seccion Primera del Consejo de Estado mediante
Auto 245 del 13 de octubre de 2011 - Expediente No. 11001-03-24-000-2011-
00245-00, por lo gue su aplicabilidad esta suspendida hasta nuevo pronunciamiento
de esta Alta Corte.

Por lo anterior esta Corporacion mediante acto administrativo iniciara el tramite del
permiso de vertimiento a fa empresa ENERGIZAR S.A., teniendo en cuenta que la
Evaluacién Ambiental del vertimiento y el Plan de Gestién de Riesgo para el Manejo
del Vertimiento, requisitos del articulo 42 de la norma citada, no aplican a la
empresa referenciada por verter sus aguas industriales al alcantarillado de Soledad
- Atfantico.”

Que en consideracion a lo anterior, esta Autoridad Ambiental, a través del Auto N°01786 de
2017, admitié la solicitud presentada por ENERGIZAR 5.A.8., e inicié tramite de evaluacién
de un permiso de vertimientos para las Aguas Residuales no Domesticas (ARnD) generadas
en el desarrollo de las actividades realizadas por la citada sociedad.

La referenciada evaluacién, quedo condicionada al page por concepto de evaluacion
ambiental definido en el dispone segundo del Auto N°01786 de 2017 y a la publicacién de la
parte dispositiva del mencionado.

Que posteriormente, a través de radicado N°0172 de 2018, la sefiora Nelcy Lozano, actuando
en calidad de apoderada de ENERGIZAR S.A.S., solicité revocatoria del cobro establecido
por concepto de seguimiento ambiental.

Que en atencién a la solicitud antes referenciada esta corporacién expidid el Auto N°0166 de
2019, por medio del cual se resuelve la solicitud presentada, reliquidando el costo establecido
por concepto de evaluacion ambiental del permiso aludido.

En vitud de lo anterior, el 16 de diciembre de 2019, mediante radicado N°011714,
ENERGIZAR 5.A.8. dio cumplimiento a las obligaciones impuestas por esta Corporacion
como requisito previo a la continuidad del tramite.

Asi las cosas, la solicitud de permiso de vertimientos, fue evaluada técnicamente a través del
Informe N°0511 de 2022, en el cual se concluye que “La documentacién presentada NO se
ajusta a la totalidad de los requisitos exigidos en el Articulo 2.2.3.3.5.2 del Decreto 1076 de
2015 “Requisitos del permiso de vertimientos”., ya que no se evidencia la informacién
relacionada con la Evaluacion ambiental del vertimiento y el Plan de gestién del riesgo para
el manejo del vertimiento. Es importante indicar que esta informacion es de relevancia para
determinar el oforgamiento del permiso de vertimientos.”

En virtud de lo anterior, y con fundamento en lo establecido en el citado informe técnico, esta
Corporacion expidié la Resolucién N°0684 del 31 de octubre de 2022 “POR MEDIO DE LA
CUAL SE NIEGA EL. PERMISO DE VERTIMIENTOS SOLICITADO POR ENERGIZAR S.A.S
CON NIT. 830.095.617-2"

La referenciada Resolucién fue notificada electrénicamente el 01 de noviembre de 2022, de
conformidad con lo establecido en el articulo 56 de la Ley 1437 de 2011, reformada por la Ley
2080 de 2021.

Posteriormente, el 15 de noviembre de 2022, en cumplimiento de lo establecido en el articulo
76 de la citada Ley, ENERGIZAR S.A.S. interpuso recurso de reposicién contra la Resolucion
N°0684 de 2022, solicitando que “De manera respetuosa solicito al Sefior director REVOQUE
la Resolucion No.0000684 de 2022, emitida por su Despacho por las razones expuestas y, en
su lugar DECRETE la NULIDAD de todo lo actuado desde Aufo No.486 del 22 de julio de 2020
y se oforgue el permiso de vertimientos para Aguas residuales No domésticas para la planta
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Energizar Barranquilla Ubicada en el Aeropuerto Ernesto Cortissoz, en el municipio de
Soledad, Atlantico.”

Il. DEL RECURSO DE REPOSICION

El 15 de noviembre de 2022, el sefior Jairo Saul Zarrate Garcia, actuando en representaciéon
de ENERGIZAR S.A.S. interpone recurso de reposicién en contra de la Resolucién N°0684
de 2022, con base en las consideraciones de hecho y de derecho que se transcriben a
continuacion:

“I, FUNDAMENTOS FACTICOS:

1. Mediante Resolucion numero 0000684 de 2022 Ia CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO- CRA decidid negar el permiso de
vertimientos en contra de mi representada, debido a que funcionarios adscritos a fa
Subdireccion de Gestion Ambiental de esa corporacion realizaron revisién de
cumplimiento de los requisitos establecidos en la normatividad ambiental para el
citado permiso, emitiendo el Informe Técnico N°0511 del 21 de octubre de 2022 del
cual desconocemos su contenido.

2. Obviando las previsiones legales y constitucionales, la CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO- CRA, NEGO EL PERMISO DE
VERTIMIENTOS, Ocho (8) afios después de radicar formalmente la solicitud del
trémite, el cual se realizo en el 2.014.

3. Que mi representada radico solicitud de permiso de vertimientos de ARnD para
fa planta Ubicada en el Aeropuerto Ernesto Cortissoz, en el municipio de Soledad,
Atfantico, bajo radicado No. 004605 del 23 de mayo de 2014.

4. Que, la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO— CRA, una
vez dio revision a la documentacion presentada por Energizar, consideré gue no
era viable dar inicio al tramite soficitado, ya que no se cumplia con todos los
requisitos legales, razén por la cual esa entidad expidié los oficios No.5132 del 10
de Octubre de 2014-y No.0099 de 07 de Enero de 2015, a través del cual se solicité
a ENERGIZAR S.AS., para que complementara los requisifos establecidos en el
Decreto 1076 de 2015,

5. En virtud de la anterior, Energizar SAS, presenté mediante radicado No. 001771
del 15 de marzo de 2015 la informacidén requerida por fa Corporacion.

6. Que dos (2) afios después, que mi representada aporto la documentacion
faltante, la

CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO—- CRA, emite el AUTO
No. 1786 de 2017, "POR MEDIO DEL CUAL SE INICIA UN TRAMITE DE PERMISO
DE VERTIMIENTOS A LA SOCIEDAD DENOMINADA ENERGIZAR S.A.S."

7. Que de conformidad con lo mencionado en el Auto 1786 de noviembre 2017 fa
Corporacion

Auténoma Regional del Atlantico (CRA), en su "CONSIDERANDQ" establece lo
siguiente;

"Teniendo en cuenta que la solicitud antes referenciada fue enviada a fa
Subdireccion de Gestion Ambiental para su revision; la_mencionada Subdireccion
considera que se cumple con todos los requisifos establecidos en el Decreto 1076

de 2015, para iniciar; evaluacion de la viabilidad de un permiso de vertimientos para
fa EDS DE AV/ACION ENERGIZAR.
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"Que en consecuencia de lo anterior la Corporacion Auténoma Regional del
Atldntico mediante el presente Acto Administrativo procederd a iniciar el tramite del
permiso de vertimientos liquidos, teniendo en cuenta que dicha solicitud cumple con
fo estipulado en la Ley y con fundamento en las siguientes disposiciones de caracter

legal:

8. Mas, sin embargo, extrafiamente, la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
DEL ATLANTICO- CRA desconociendo fos procedimientos anteriormente
realizados por ella misma, emite tres (3) afios después de iniciar el trémite mediante
acto administrativo en el afio 2017; el Auto No.486 del 22 de julic de 2020,” Por
medio del cual se establece unos requerimientos a la sociedad Energizar SAS", en
el cual se solicita Presentar la Evaluacién Ambiental del vertimienfo teniendo en
cuenta el articulo 2.2.3.3.5.5 del Decreto 1076 de 2015, modificado por el articulo 9
del Decretfo 50 de 2018 y el plan de gestion de riesgo para el manejo del Vertimiento
teniendo en cuenta los términos de referencia establecidos, mediante Resolucion
1514 de 2012 y lo estipulado en ef articulo 2.2.3.3.5.4 del decreto 1076 de 2015.

9. En respuesta al Auto No.486 del 22 de julio de 2020, mi representada radica
recurso de reposicion el dia 09 de octubre de 2020, con radicado No. 007388-2020.
A la fecha no hemos sido notificados sobre la respuesta de dicho Auto.

10. Como seguimiento a lo anteriormente mencionado mi representada ha radicado
dos (2) derechos de peticion, que tampoco han sido resuelfos en los términos y
tiempos que establece la ley, que la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
DEL ATLANTICO- CRA, como autoridad ambiental no debe desconocer. Los
radicados son; radicado No. 007968-2022 del 31 de agosto del afio 2022, y radicado
No. 009664-2021 def 11 de noviembre de 2021.

11. Lo grave del asunto es gue la CORPORA CION AUTONOMA REGIONAL DEL
ATLANTICO— CRA se tomé ocho (8) afios para NEGAR el permiso de vertimientos,
desconociendo totalmente lo estipulado en el DECRETO 1076 de 2015, Articulo
2.2.3.3.5.5. "Procedimiento para la obtencién del permiso de vertimientos". Ef cual
establece; Que cuando la informacion esté completa, se expedird el aufo de
iniciacién de tramite, posterior y dentro de los treinta (30) dias habiles siguientes a
la publicacion del auto de iniciacion de tramite, realizara el estudio de la solicitud de
vertimiento y practicara las visitas técnicas necesarias. Y dentro de los ocho (8) dias
habiles siguientes a la realizacién de las visitas técnicas, se deberda emitir el
correspondiente informe técnico. Es claro que la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DEL ATLANTICO- CRA no cumplié con estos tiempos.”

PRETENSION:

De manera respetuosa solicito al Sefior director REVOQUE [a Resolucion
No.0000684 de 2022, emitida por su Despacho por las razones expuestas y, en
su lugar DECRETE la NULIDAD de todo lo actuado desde Auto No.486 del 22 de
julio de 2020 y se oforgue el permiso de vertimientos para Aguas residuales No
domésticas para la planta Energizar Barranqguilla Ubicada en el Aeropuerto
Emesto Cortissoz, en el municipio de Soledad, Atlantico.

A continuacion, se procede a evaluar los argumentos expuestos por el recurrente, teniendo
en cuenta las siguientes consideraciones juridicas.

. CONSIDERACIONES FACTICAS Y JURIDICAS DE LA CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO.

- DE LA COMPETENCIA DE LA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL
ATLANTICO — CRA.
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Que el articulo 23 de la Ley 99 de 1993 define la naturaleza juridica de las Corporaciones
Auténomas Regionales como entes *(...) encargados por ley de administrar, dentro del area
de su jurisdiccién, el medio ambiente y los recursos naturales renovables y propender por su
desarrollo sostenible, de conformidad con las disposiciones legales y las politicas del
Ministerio del Medio Ambiente (...)".

Que el numeral 9 del articulo 31 de la Ley 99 de 1993 enumera dentro de las funciones de las
Corporaciones Autdnomas Regionales, “Oforgar concesiones, permisos, auftorizaciones y
licencias ambientales requeridas por la ley para el uso, aprovechamiento o movilizacién de
fos recursos naturales renovables o para ef desarrollo de actividades que afecten o puedan
afectar el medio ambiente. QOforgar permisos y concesiones para aprovechamientos
forestales, concesiones para el uso de aguas superficiales y subterréneas y establecer vedas
para la caza y pesca deportiva”,

El numeral 10° del articulo 31 ya citado, menciona que corresponde a las Corporaciones “Fifar
en el area de su jurisdiccion, los limites permisibles de emisién, descarga, transporte o
depésito de sustancias, productos, compuestos o cualquier otra materia que puedan afectar
el medio ambiente o los recursos naturales renovables y prohibir, restringir o regular la
fabricacion, distribucién, uso, disposicién o verfimiento de sustancias causantes de
degradacién ambiental. Estos limites restricciones y regulaciones en ningin caso podran ser
menos estrictos que los definidos por el Ministerio del Medio Ambiente”.

Que el articulo 31 numeral 11 ibidem, establece como una de las funciones de las
Corporaciones Auténomas Regionales “Ejercer las funciones de evaluacién, control y
seguimiento ambiental de las actividades de exploracién, explotacién, beneficio, transporte,
uso y depésito de los recursos naturales no renovables, (....) asi como de ofras actividades,
proyectos o factores gue generen o puedan generar deterioro ambiental (...)".

El mismo articulo 31 en el numeral 12 indica como una de las funciones de las Corporaciones
Auténomas Regionales, la de “Ejercer las funciones de evaluacion, control y seguimiento
ambiental de los usos del agua, el suelo, el aire y los demas recursos naturales renovables,
lo cual comprenderé el vertimiento, emisién o incorporacion de sustancias o residuos fiquidos,
sblidos y gaseosos, a las aguas a cualquiera de sus formas, al aire o a los suelos, asi como
los vertimientos o emisiones gue puedan causar dafio o poner en peligro el normal desarrolio
sostenible de los recursos naturales renovables o impedir u obstaculizar su empleo para otros
usos. Estas funciones comprenden la expedicion de las respectivas licencias ambientales,
permisos, concesiones, autorizaciones y salvoconductos”.

- PROCEDENCIA DE LA SOLICITUD.

El procedimiento para la presentacion y resolucidén de recursos contra los actos
administrativos se encuentra reglado en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), articulo 74 y siguientes, que particularmente
respecto del recurso de reposicidn al tenor literal expresan:

“ARTICULO 74. RECURSOS CONTRA LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS. Por
regla general, contra los actos definitivos procederan los siguientes recursos: 1.
El de reposicion, ante quien expidio la decisién para que la aclare, modifique,
adicione o revogue (...)".

En cuanto a la oportunidad y presentacién del recurso de reposicién, el articulo 76 ibidem,
sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos de
reposicién y apelacion deberan interponerse por escrito en la diligencia de
notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a /a
notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacién, segin el caso.
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Los recursos contra los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo,
salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicté la decision, salvo lo
dispuesto para el de qgueja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos
podran presentarse ante el procurador regional o ante el personero municipal,
para que ordene recibirlos y {tramitarlos, e imponga las sanciones
correspondientes, si a elfo hubiere lugar(...)".

Por su parte, el articulo 79 de la Ley 1437 de 2011, preceptia que los recursos de reposicién
deberan resolverse de plano y para su interposicién deberan cumplir con los requisitos
sefialados en el Articulo 77 de la Ley en mencién.

“ARTICULO 77. REQUISITOS. Por regla general los recursos se interpondrén
por escrito qgue no requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido
reconocido en la actuacién. Igualmente, podran presentarse por medios
electrénicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Inferponerse dentro del plazo legal, por el inferesado o su representante o
apoderado debidamente consfituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de fos motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccidn def recurrente, asi como la direccion electronica
si desea ser notificado por este medio”.

De las normas transcritas anteriormente, es posible sefalar que la solicitud presentada cuenta
con el lleno de los requisitos establecidos en el articulo 77 de la Ley 1437 de 2011, toda vez
que la Resolucién N°0684 de 2022, fue notificada el dia 01 de noviembre de 2022 y la solicitud
objeto de estudio fue radicada el dia 15 de noviembre de 2022, sin exceder el tiempo limite
para su presentacion (10 dias habiles), por lo cual, esta Autoridad Ambiental procede a revisar
los argumentos expuestos por la ENERGIZAR $.A.S., en aras de garantizar sus derechos
fundamentales de contradiccion y debido proceso.

- ESTUDIO DE LA SOLICITUD PRESENTADA POR ENERGIZAR S.A.S.

Examinadas las razones expuestas por el solicitante, el cual solicita que se decrete la nulidad
de todo lo actuado en el marco de la evaluaciéon del permiso de vertimientos iniciada con Auto
N°01786 de 2017, desde la expedicidn del Auto N® 486 de 2020, el area juridica de la
Subdireccion de Gestioh Ambiental de esta Autoridad Ambiental, realizd revisién del
expediente 2011-338 perteneciente al seguimiento y control ambiental de las actividades
desarrolladas por la citada sociedad, evidenciando en el marco del permiso de vertimientos
solicitado por ENERGZAR S.A.S. mediante radicados N° 004605 de 2014 y N°001771 de
2015, lo siguiente:

La solicitud del permiso de vertimiento presentada por la citada sociedad, y, cuya evaluacién
fue iniciada a través del Auto N°01786 de 2017 modificado con el Auto N° 0166 de 20192, fue
evaluada técnicamente por la Subdireccion de Gestidnh Ambiental de esta Corporacion, a
través del Informe N°0210 de 2020, en el cual se establece que durante la visita de inspeccién
ambiental realizada el 27 de febrero de 2020, se observd que: “En las instalaciones de la

2 Auto 0001786 de 2017, dispone: PRIMERO: Revocar parcialmente el articulo segundo del Auto 001786 del 10 de noviembre de 2017, de
conformidad con Jo sefialado en la parte motiva de este proveido, el cual quedara asi: "SEGUNDO: LA empresa ENERGIZAR S.A. 8. identificado
con MIT 830.095.617-2, representada legalmente por el sefior Jairo Saul Zarate Garcia, debe cancelar la suma de CINCO MILLONES
OCHOCIETOS VEINTIDOS MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS CON SETENTA Y CUATRO CV ($5.822.457,74) por concepto
de evaluacion delinstrumento de confrol Permiso de Vertimientos solicitado a esta Corporacion, de acuerdo a lo establecido en la Resolucion 0359
de 2018, proferida por esta a utoridad ambiental, por medio de la cual se establece el cobro de los servicios de evaluacion y seguimienfo de licencia
ambiental y demas instrumentos de control y manejo ambiental’
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empresa se generan Aguas Residuales no Domésticas (ARnD) producto del lavado y del agua
fluvia que cae sobre las cubiertas, plataforma, canales y tanques que se encuentran denitro
de fa planta de abastecimiento de combustibles. El vertimiento que se genera es de manera
intermitente.

Los efluentes generados son conducidos a un sistema de ftratamiento que consta de
desarenador, desnatador y trampa de grasas, para posteriormente ser vertidos a un canal gue
conduce sus aguas a un arroyo del sector. Es importante aclarar que en el momento de la
visita la empresa no estaba realizando ningtin tipo de vertimientos fiquidos.

Actualmente las Aguas Residuales no Domésticas (ARnD) gue se generan son almacenadas
temporalmente en el sistema de {tratamiento, para luego ser entregadas a la empresa
ALBEDO S.A.S., para su tratamiento y/o disposicién final. En el momento de la visita se
evidencio el ultimo certificado de disposicion final emitido por este gestor ambiental.” (negrita
y subrayado fuera del texto original.”

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que, durante la inspeccién técnica realizada por esta
Corporacién, se evidencio y se infformé (por parte de ENERGIZAR $.A.S)) la realizacién de
un vertimiento de manera intermitente y, por otro lado, el almacenamiento temporal de las
ARND, para luego ser entregadas para su tratamiento y disposicion final. Esta Autoridad
Ambiental considerd necesario, a través del Auto N° 486 de 2020, requerir a referenciada
sociedad, para que de manera inmediata presentara la Evaluaciéon ambiental del vertimiento
y el Plan de Gestion de Riesgo para el Manejo del Vertimiento, conforme a lo establecido a
en la legislacién ambiental vigente.

Aunado a lo anterior, y con la finalidad de evaluar las condiciones actuales del vertimiento
realizado por Energizar S.A.S., se le requirié presentar el Ultimo informe de caracterizaciéon
realizado a las Aguas Residuales No Domésticas (ARnD) generadas dentro de sus
instalaciones.

Posteriormente, teniendo en cuenta que el Auto N°0486 de 2020 fue notificado
electronicamente el 02 de octubre de 2020, ENERGIZAR S.A.S. conforme a lo establecido en
el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011, el 09 de octubre de 2020, mediante radicado No.
007388-2020, interpuso recurso de reposicién, solicitando la revocatoria del Auto No. 486 de
22 de Julio de 2020 vy, el permiso de vertimientos aprobado.

Dichas pretensiones, fueron reitera por citada sociedad a través de los radicados Nro.
202114000096642 y 2022140000079682. Sin embargo, durante la revision del expediente
2011-338 no se evidencia pronunciamiento alguno respecto a este recurso interpuesto con
radicado No. 007388 de 2020.

En consideracidon a lo anterior, y teniendo en cuenta que esta Corporacién NEGO el
PERMISO DE VERTIMIENTOS solicitado por ENERGIZAR S.A.S., ya que la citada sociedad
no aportd para su revision y evaluacién el Plan de Gestién de Riesgo para el Manejo de
Vertimientos ni la Evaluacién Ambiental del vertimiento; y que todos los recursos® y
solicitudes* antes mencionados versan sobre la presentacién de estos documentos, se hace
hecesario decretar la practica de pruebas dentro del tramite del Recurso de Reposicidén en
estudio, con el fin de que esta Corporacién verifique en campo las actividades realizadas por

3 Radicado 7388 de 2020, recurso de reposicion interpuesto contra el Auto N°0486 de 2020 y Radicado 202214000106852, recurso de reposicion
interpuesto contra la Resolucién N°0684 de 2022.
4 Radicados Nro. 202114000009664 y 202214000007968.
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Energizar S.A.S., el manejo y la disposicién final que se le esta dando actualmente a las aguas
residuales generadas en el desarrollo de dichas actividades.

- CONSIDERACIONES JURIDICAS DE LA CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DEL ATLANTICO FRENTE A LA PRACTICA DE PRUEBAS.

La prueba es una actuacion que ha de desarrollarse durante el procedimiento administrativo
para acreditar la realidad de los hechos o la vigencia y existencia de las normas aplicables,
constituyendo ambas cosas sustentos obligatorios de la resolucién o de la decisiéon que se
tomaré; por este motivo, el objeto de la prueba no son en principio mas que los hechos en los
que existe una postura comun y que hay por lo tanto una controversia, se trata de hechos
relevantes para la decisidén de un procedimiento.

Es por ello que la practica de pruebas como método para corroborar el cumplimiento de las
hormas ambientales, se ha convertido en una fase imprescindible y uno de los instrumentos
mas utilizados para que el érgano o la autoridad con competencia decisoria adquiera el
hecesario convencimiento en orden a expedir resoluciones o actos administrativos justos,
ajustados a derecho y con el mayor grado de certidumbre tanto juridica como técnica. Todo
esto en cumplimiento del derecho constitucional al debido proceso, establecido en el articulo
29 de la Carta Magna.

Por otra parte, la Corporacidén Auténoma Regional del Atlantico como autoridad ambiental en
el Departamento del Atlantico, debe velar por la proteccién y conservacién de los recursos
naturales existentes en su jurisdiccién, asi como también propender que los usos que hagan
los particulares o el mismo Estado de los recursos naturales no ocasionen un dafio a estos y
de ser asi, imponer y verificar que las acciones de compensacién y mitigacidn de los impactos
generados con las actividades econdmicas se lleven a cabo y sean acordes con el impacto
ocasionado.

En cumplimiento de la funcién de velar por la proteccidon y conservacién de los recursos
haturales, la Corporacion previo a otorgar un permiso o a resolver una investigacion
sancionatoria ambiental, en el que se vea afectado o utilizado un recurso natural, debe poseer
la conviccion que con la actividad o proyecto a desarrollar, el recurso a utilizar o explotar no
se vea deteriorado y, ho se ocasione perjuicio ¢ menoscabo a los demas recursos naturales
que dependen de aquel que sera utilizado o explotado. Para ello, debe corroborar que no
solo el interesado o investigado cumpla con la normatividad ambiental aplicable para el caso,
sino que la actividad en si misma no genera dafio al medio ambiente o a la salud publica. Es
por ello, que debe determinar el cumplimiento de las politicas que sobre desarrollo sostenible
ha fijado el Gobierno Nacional.

Con base en lo anterior, resulta necesario decretar la practica de pruebas de oficio, las cuales
se decretaran en la parte dispositiva del presente Acto Administrativo, con el fin de verificar
argumentos juridicos, de conformidad con la siguiente normatividad:

El articulo 40 de la Ley 1437 de 2011, menciona que “Durante fa actuacién administrativa y
hasta antes de que se profiera la decision de fondo se podrén aportar, pedir y practicar
pruebas de oficio 0 a peticién del interesado sin requisifos especiales. Contra el acfo que
decida la solicitud de pruebas no proceden recursos. El interesado contara con la oportunidad
de controvertir las pruebas aportadas o practicadas dentro de la actuacion, antes de gue se
dicte una decisién de fondo.

Los gastos que ocasione la practica de pruebas correran por cuenta de quien las pidid. Sison
varios los interesados, los gastos se distribuiran en cuotas iguales.

Serén admisibles todos los medios de prueba sefialados en el Cédigo de Procedimiento Civil”.
(Hoy Codigo General del Proceso).

Por su parte el Cédigo General del Proceso (Ley 1564 del 12 de Julio de 2012), sobre el
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particular dispone: “Articulo 165. Medios de prueba. Son medios de prueba la declaracién
de parte, la confesion, el juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la
inspeccion judicial, los documentos, los indicios, los informes y cualesquiera otros medios gue
sean Utiles para la formacion del convencimiento del juez. El juez practicaré las pruebas no
previstas en este cédigo de acuerdo con las disposiciones que regulen medios semejantes o
segun su prudente juicio, preservando los principios y garantias constitucionales”.

El articulo 79 de la Ley 1437 de 2011, en cuanto al tramite de los recursos y pruebas, sefiala
lo siguiente:

“ARTICULO 79. TRAMITE DE LOS RECURSOS Y PRUEBAS. Los recursos se
tramitaran en el efecto suspensivo.

Los recursos de reposicion y de apelacion deberan resolverse de plano, a no ser
gue al interponerlos se haya solicitado la practica de pruebas, o que el funcionario
gue ha de decidir el recurso considere necesario decretarias de oficio.

Cuando con un recurso se presenten pruebas, si se trata de un tramite en el que
interviene més de una parte, deberé darse traslado a las demas por el término de
cinco (5) dias.

Cuando sea del caso practicar pruebas, se sefialara para elfo un término no mayor
de treinta (30) dias. Los términos inferiores podran prorrogarse por una sola vez,
sin gue con fa prorroga el término exceda de treinta {30) dias.

En el acto que decrete la practica de pruebas se indicara el dia en que vence el
término probatorio”.

El articulo 80 ibidem en cuanto a la Decisién de los recursos, menciona que “Vencido el
periodo probatorio, si a ello hubiere lugar, y sin necesidad de acto que asi lo declare, debera
proferirse la decision motivada gue resuelva el recurso.

La decisién resolvers todas las peticiones gue hayan sido oporfunamente planteadas y las
gue surjan con motivo del recurso”.

En mérito de lo expuesto, se,
DISPONE

PRIMERO: DECRETESE la practica de pruebas dentro del tramite del Recurso de Reposicién
interpuesto por ENERGIZAR S.A.S. con NIT 830.095.617-2, en contra de la Resolucién
N°0684 de 2022.

PARAGRAFO: El término probatorio decretado en el presente Acto Administrativo es de
Treinta (30) dias habiles a partir de la comunicacién del presente Auto, el cual podran
prorrogarse por una sola vez, sin que con la prérroga el término exceda de treinta (30) dias,
conforme a lo establecido en la Ley 1437 de 2011, reformada por la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: Decrétese como pruebas las siguientes:

1. Practicar visita técnica de inspeccién ambiental en las instalaciones de la EDS DE
AVIACION ENERGIZAR, ubicada en el Aeropuerto Ernesto Cortissoz, para verificar e
identificar el manejo y disposiciéon final que se le esta dando a las aguas residuales
producto de las actividades alli desarrolladas.

2. Pronunciarse téchicamente sobre los radicados Nros. 007388 de 2020,
202114000096642 de 2021, 2022140000079682 y 202214000106852 de 2022.
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TERCERO: La Subdireccion de Gestion Ambiental de la C.R.A., coordinara lo pertinente
relacionado con: a) Practicar la prueba. b) Rendir informe técnico y/o juridico sobre los
resultados de la misma.

CUARTO: Comuniguese el presente Auto de pruebas a ENERGIZAR S.AS. con NIT
830.095.617-2, de conformidad el articulo 56 de la Ley 1437 de 2011 reformada por la Ley
2080 de 2021.

QUINTO: Contra el presente Acto Administrativo no procede recurso alguno, de conformidad
con la Ley 1437 de 2011 modificada con Ley 2080 de 2021.

Dado en Barranquilla a los 26 ENE 2023

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

4
- =g

- ;‘:’ N AMBIENTAL
d

SUBDIRECTOR

Exp: 2011-338
Proyecté: Laura De Silvestri. — Prof. universitario =%
Revisd: Maria Mojica — Asesora Direccion

10



	Auto 13 del 2023_Página_01
	Auto 13 del 2023_Página_02
	Auto 13 del 2023_Página_03
	Auto 13 del 2023_Página_04
	Auto 13 del 2023_Página_05
	Auto 13 del 2023_Página_06
	Auto 13 del 2023_Página_07
	Auto 13 del 2023_Página_08
	Auto 13 del 2023_Página_09
	Auto 13 del 2023_Página_10

